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PROCEDURA NEGOZIATA, DA SVOLGERSI CON MODALITA’ TELEMATICA MEDIANTE
L°’UTILIZZO DELLA PIATTAFORMA SINTEL DI ARCA REGIONE LOMBARDIA, PER
L’AFFIDAMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DEFINITIVA ED ESECUTIVA
INERENTE LA REALIZZAZIONE DELLA NUOVA PALESTRA DI BORGOCHIESANUOVA.
CUP 167B15000330004 — CIG 6740502636

VERBALE N. 5 -SEDUTA PUBBLICA DEL 04/08/2016

In data odierna, 4 (quattro) del mese di agosto (04/08/2016), alle ore 15,00 in una sala aperta al
pubblico, nella sede dell’Ente su intestato, sita in Mantova, via Visi n.48, alla presenza dei Signori:

- Arch. Carmine Mastromarino, RUP- Dirigente del Settore Lavori Pubblici, Presidente;

- Arch. Nazareno Franzoni, in servizio presso il Settore Lavori Pubblici, Teste;

-Arch. Gianluca Ferri, in Servizio presso il Settore Lavori Pubblici, Teste,

-Franca Rossi, segretario Verbalizzante

Nessun concorrente €’ presente per assistere alla seduta pubblica.

Premesso che

-in data 08/07/2016, alle ore 11,15, si ¢’ svolta la prima seduta pubblica relativa all’esame della
correttezza formale delle offerte pervenute con modalita’ telematica mediante la piattaforma SINTEL
di ARCA Regione Lombardia (verifica della ricezione delle offerte presentate, verifica automatica
della validita® della firma digitale apposta sui documenti in formato pdf), verifica della
documentazione amministrativa contenuta nelle Buste telematiche A), e Dapertura delle Buste
telematiche “B Offerta Tecnica” per la verifica della sola presenza della documentazione prescritta

dalla lettera invito.
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Tale seduta, giusto verbale N. 1, prot. com.le n. 33773/2016, si €’ conclusa con ’ammissione alla

gara di tutti 1 professionisti che nei termini utili hanno presentato la propria offerta e precisamente:

1 SOPRINT SRL di Mantova, in RTP da costituire con Ammessa
Studio Associato Perlini di Mantova e Ing. Angelo

Bambini di Mantova

2 Studio Arch. VINCENZI PAOLO di Mantova Ammesso
3 Studio Associato BRUSA PASQUE’ di Varese in RTP da
costituire con Ing. Andreis Ernesto legale rappresentante Ammesso

AZETA SRL di Arona (NO), P.I. Vallini Sergio legale
rappresentante AZETA SRL di Arona, Ing. Redaelli

contitolare Studio Tecnico Associato Redaelli di Varese

-con determinazione dirigenziale n. 1435 del 11/07/2016 ¢’ stata' nominata la Commissione
giudicatrice ai sensi dell’art. 77 del D.Igs. 50/2016;

-in data 12/07/2016, alle ore 17,00, si e’ tenuta in seduta riservata, la prima riunione della
Commissione giudicatrice.

Tale seduta, giusto verbale N. 2, Prot. Com.le n. 34294/2016, si e’ conclusa con I’esame, la
valutazione e [’attribuzione del seguente punteggio riferito alla documentazione descrittiva, grafica o
fotografica rappresentativa di un servizio relativo a interventi ritenuti dai concorrenti significativi della
propria capacita’ di realizzare la prestazione sotto il profilo tecnico, espletati negli ultimi 10 anni
decorrenti dalla data della lettera di invito, facente parte dell’offerta tecnica di cui alle buste

telematiche B):
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MANTOVA
N. PROFESSIONISTA PUNTEGGIO
OFFERTA
TECNICA
1 SOPRINT SRIL di Mantova, in RTP da costituire con Studio Associato 15,71
Perlini di Mantova e Ing. Angelo Bambini di Mantova
2 Studio Arch. VINCENZI PAOLO di Mantova 12,86
3 Studio Associato BRUSA PASQUE’ di Varese in RTP da costituire con 20,00
Ing. Andreis Ernesto legale rappresentante AZETA SRL di Arona (NO),
P.I. Vallini Sergio legale rappresentante AZETA SRL di Arona, Ing.
Redaelli contitolare Studio Tecnico Associato Redaelli di Varese

-in data 13/07/2016, alle ore 09,40, si e’ tenuta in seduta riservata, la seconda riunione della
Commissione giudicatrice.

Durante la seduta, giusto verbale N. 3, Prot. Com.le n. 34441/2016, la Commissione ha esaminato,
valutato e attribuito il seguente punteggio alla Relazione tecnico illustrativa delle caratteristiche
qualitative e metodologiche dell’offerta, che illustra le modalita’ di svolgimento delle prestazioni

oggetto dell’incarico, facente parte dell’offerta tecnica di cui alle buste telematiche B) :

PROFESSIONISTA PUNTEGGIO
OFFERTA TECNICA
RELAZIONE TECNICO

ILLUSTRATIVA

SOPRINT SRL di Mantova, in RTP da costituire con Studio

Associato Perlini di Mantova e Ing. Angelo Bambini di Mantova 46,140

Studio Arch. VINCENZI PAOLO di Mantova 40,910




.....

COMUNE®
MANTOVA

Studio Associato BRUSA PASQUE’ di Varese in RTP da
costituire con Ing. Andreis FErnesto legale rappresentante
AZETA SRL di Arona (NO), P.I. Vallini Sergio legale
rappresentante AZETA SRL di Arona, Ing. Redaelli contitolare
Studio Tecnico Associato Redaelli di Varese

51,430

Tale seduta si e’ conclusa con I’attribuzione del seguente punteggio totale a carico dell’offerta tecnica

(elementi di natura qualitativa):

PROFESSIONISTA PUNTEGGIO

TOTALE OFFERTA TECNICA

SOPRINT SRL di Mantova, in RTP da costituire con Studio

Associato Perlini di Mantova e Ing. Angelo Bambini di Mantova 61,85
Studio Arch. VINCENZI PAOLO di Mantova 53,77
Studio Associato BRUSA PASQUE’ di Varese in RTP da 71.43

costituire con Ing. Andreis Ernesto legale rappresentante
AZETA SRL di Arona (NO), P.I Vallini Sergio legale
rappresentante AZETA SRL di Arona, Ing. Redaelli contitolare
Studio Tecnico Associato Redaelli di Varese

-in data 15/07/2016, alle ore 9,15, si e’ svolta, in seduta pubblica, la riunione della Commissione
giudicatrice per dare conto delle risultanze della valutazione delle offerte tecniche e per I’apertura delle
buste telematiche C) contenenti le offerte economiche e le offerte di riduzione dei tempi di esecuzione
del servizio (elementi di natura quantitativa), che si e’ conclusa con I’attribuzione dei seguenti

punteggi totali, come da Verbale N. 4, Prot. Com.le n. 34875/2016:

PROFESSIONISTA PUNTEGGIO TOTALE
ELEMENTI DI NATURA
QUANTITATIVA

SOPRINT SRL di Mantova, in RTP da costituire
con Studio Associato Perlini di Mantova e Ing.
Angelo Bambini di Mantova 2940
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Studio Arch. VINCENZI PAOLO di Mantova 9.98

Studio Associato BRUSA PASQUE’ di Varese
in RTP da costituire con Ing. Andreis Ernesto
legale rappresentante AZETA SRL di Arona 11.86
(NO), P.I. Vallini Sergio legale rappresentante ’
AZETA SRL di Arona, Ing. Redaelli contitolare
Studio Tecnico Associato Redaelli di Varese

Tutto cio’ premesso

11 Presidente in seduta pubblica, procede ai seguenti adempimenti.

Da’ atto che:

-in data 02/08/2016 ¢’ stato trasmesso invito tramite la Piattaforma e-Procurement SINTEL, nonche’
tramite Posta Elettronica Certificata a tutti i concorrenti e precisamente:

-SOPRINT SRL di Mantova, in RTP da costituire con Studio Associato Perlini di Mantova e Ing.
Bambini di Mantova (Prot. Com.le n. 38164/2016);

-Studio ARCH. VINCENZI di Mantova (Prot. Com.le n. 38162/2016);

-Studio Associato BRUSA PASQUE’ di Varese in RTP da costituire con Ing. Andreis Enesto legale
rappresentante di AZETA SRL di Arona, Ing. Redaelli contitolare dello Studio Tecnico Associato
Redaelli di Varese (Prot. Com.le n. 38159/2016),

a partecipare alla seduta pubblica della presente gara;

-con Posta Elettronica Certificata del 20/07/2016, prot. com.le n. 35714/2016, il RUP- Dirigente del
Settore Lavori Pubblici, pur non essendo state ravvisate offerte anomale, ha disposto la verifica della
congruita’ dell’offerta piu’ vantaggiosa risultata prima nella graduatoria provvisoria di cui al verbale di
seduta pubblica del 15/07/2016, prot. com.le n. 34875/2016, ovvero I’ offerta presentata dal costituendo
Raggruppamento Temporaneo Professionisti formato da: SOPRINT SRL di Mantova (mandatario),
Studio Associato Perlini di Mantova (mandante), Ing. Angelo Bambini di Mantova (mandante);

-entro il termine stabilito, il costituendo RTP ha fornito le proprie giustificazioni in data 29/07/2016,

prot. com.le n. 37634/2016;



-il RUP, con propria relazione del 02/08/2016, assunta a prot. com.le col n. 38169/2016, ha ritenuto le
giustificazioni presentate sostanzialmente coerenti e consone a garantire 1’offerta presentata in sede di
gara.

Conseguentemente, in favore del costituendo Raggruppamento Temporaneo Professionisti formato da:
SOPRINT SRL di Mantova (mandatario), Studio Associato Perlini di Mantova (mandante), Ing.
Angelo Bambini di Mantova (mandante), che ha conseguito un totale di punti 84,25, con il presente
verbale viene dichiarata aggiudicazione provvisoria della procedura di gara.

L’aggiudicazione proclamata con il presente verbale ha carattere provvisorio in quanto
'aggiudicazione definitiva diventera’ efficace solo dopo la favorevole verifica del possesso di tutti 1
prescritti requisiti che sono stati autocertificati dal costituendo RTP in sede di gara.

Alle ore 15,30 il Presidente dichiara conclusa la seduta.

Letto, confermato e sottoscritto
IL PRESIDENTE - RUP
ARCH. CARMINE MASTROMARINO

—Ul
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Affidamento incarico di progettazione definitiva ed esecutiva della Nuova Palestra di Borgochiesanuova -
Valutazione Offerta Economicamente Piu Vantaggiosa (OEPV)

Totale
generale
Cfa)

Graduatoria

84,25

63,74

83,29

100,00

Valutazione Generale (Titolo 11' lettera invito)

Cl@=3yn[Wi*V(a)il

dove:

C(a) = indice di valutazione dell'offerta concorrente aesimo (a);

n = numero totale dei requisiti

Wi = peso o punteggio attribuito al requisito (i);

V(a) i = coefficiente della prestazione dell'offerta (a) rispetto al requisito (i) variabile tra zero ed uno;
¥ n = sommatoria punteggi.

Valutazione Prezzo

Punteggio (a) = V(a)2*W2 max

dove

V(a)2= R(a)2/Rmax = Coefficiente prezzo attribuito al concorrente aesimo
R(a)2 = Ribasso del concorrente aesimo

R2max = ribasso massimo offerto sul prezzo

W2max = Peso attribuito al requisito prezzo

Valutazione qualitativa
V(a) i = Ri / Rimax
dove:

V(a) i & il coefficiente della prestazione del sub-elemento o deli'elemento (i) dellofferta (a) compreso tra 0 (zero) e 1 (uno);

Ri élamedia dei coefficienti attribuiti dai commissari (vedi tabella sottostante) del sub-elemento o deli'elemento (i) dell'offerta (a) in esame;
Rimax & il valore pili elevato della media dei coefficienti attribuiti dai commissari all'elemento (i) tra tutte le offerte;

Valutazione Tempo

Punteggio (a) = V(a)3*W3 max

dove

V(2)3 = T(a ) T3max = Coefficiente tempo attribuito al concorrente aesimo
T(a) = Riduzione in giorni del concorrente aesimo

Tmax = Riduzione in giorni massima offerte

W3 max = Peso attribuito al requisito tempo

Il Segretario verbalizzante

Franca Rossi

oo 5@3\"\;

Presidente

rch. Giulia Moraschi

A

Membri'Commissione di Gara

Arch. Nicoletta Léorat

NB

Caselle bloccate di calcolo automatico

[:j(:aselle per inserimento dati




